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8  7  97.0%  7.32 
8  7  99.0%  7.31 
6  4  97.0%  6.90 
7  6  96.6%  5.79 
16  20  98.1%  4.68 
21  16  99.8%  4.38 
4  11  97.0%  4.26 




























have the same random error (ߪூ௅ூଵ ൌ ߪூ௅ூଶ ≡ 	ߪூ௅ூ), the standard deviation of the differences between 
the inspections can be given by: 
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Figure 9.  Comparison of SAC Mean Results with Generated Distribution of Growth 
from Pit‐to‐Pit Matches 
